ISSN: 2537-3676

The Crisis of the Concept of World Order
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Abstract: With reference to the concept of world order, we must make a clarification right
from the start: in the history of mankind, there has not been a world order in its true sense,
which includes all the regions on the planet inhabited by people, in their various forms of
organization social, political, economic and cultural, from the primitive ones to the
contemporary member states of the United Nations Organization. In the same way, we can
talk about regional orders, which refer to precisely defined geographical spheres, imposed
mainly by certain existing power centers at a given time.
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1. Fostul secretar de stat Henry Kissinger in perioada administratiilor Richard
Nixon si Gerald Ford, in urma unei conversatii, in timpul unei cine cu Charles
Hill, conferentiar la catedra de stiinte umaniste de la Universitatea Yale, a
ajuns impreund cu acesta la concluzia cd “problema internationald cea mai
presanta a prezentului este criza (s.n. — O.P.) care se manifesta in privinta
conceptului de ordine mondiald (s.n. — O.P.).”* Tn ceea ce ne priveste
considerdm cd acest impas este legat si de modul in care principalii actori ai
globalizarii §i ai construirii unei noi ordini mondiale se raporteaza la
umanitate, in principal la drepturile si libertatile fundamentale ale omului.

2.Cu referire la conceptul de ordine mondiala se impune sa facem o precizare
incd de la inceput: in istoria omenirii nu a existat o ordine mondiald in
adeviratul ei sens?, care si cuprindi toate regiunile de pe planeti locuite de
oameni, in diferitele lor forme de organizare sociald, politica, economica si
culturald, de la cele primitive pana la statele contemporane membre ale
Organizatiei Natiunilor Unite. La fel, se poate vorbi de ordini regionale, care

L H. Kissinger, Ordinea mondiald. Reflectii asupra specificului natiunilor si a cursului
istoriei, Editura RAO, Bucuresti, 20015, p. 302.
2 A se vedea si H. Kissinger, op. cit., p. 10.
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se refera la sfere geografice precis delimitate, impuse in principal de anumite
centre de putere existente la un moment dat.

Henry Kissinger ne arata ca dintre toate conceptele de ordine mondiala care
au dominat la un moment dat in diferite regiuni ale planetei (spre exemplu:
conceptia chineza multimilenara despre ordinea mondiala, avandu-1 in centru
pe imparat — personaj de dimensiuni universale, care facea conexiunea intre
om si divinitate —, ce consta intr-o ierarhie generala in fruntea careia se situa
China, singurul stat suveran din lume, cu o culturd fara egal raportatd la
celelalte culturi existente; conceptia universala islamica care avea in vedere
o singura stapanire divin aprobatd; conceptia multistatala de tip european;
conceptia unei singure carmuiri legitime, promovata de Imperiul Otoman de
origine turcica; conceptia unei ordini mondiale avand la baza instaurarea
pdcii prin propagarea principiilor democratice adoptata de S.U.A.),
“principiile adoptate in Westfalia® sunt... unica bazi general recunoscuti a
ordinii mondiale existente... Sistemul westfalic contemporan, devenit astazi
global (si numit in termeni colocviali “comunitatea internationald”), s-a
straduit sa atenueze caracterul anarhic al lumii printr-0 extinsd retea de
structuri legale si organizationale internationale menite si faciliteze
schimburile comerciale libere si existenta unui sistem financiar international
stabil, sd instituie principiile general acceptate de solutionare a disputelor
internationale si sa stabileasca anumite limite in desfasurarea razboaielor...
Acest sistem de state (suverane, paranteza noastra — O.P.) cuprinde astdzi
toate regiunile si culturile.” Totusi, in prezent, ne spune acelasi autor, aceste
principii “sunt contestate de pretutindeni, uneori chiar in numele ordinii
mondiale.”

O teorie speciala asupra ordinii mondiale a fost emisa de Jaques Attali,
cunoscut scriitor, doctor In economie, consilier al fostului presedinte francez
Francois Mitterand. Conform acesteia, lumea a cunoscut din zorii existentei
sale 1 pand in vremurile noastre trei ordini: Ordinea Rituald, cu autoritate
esentialmente religioasd; Ordinea Imperiald, cu putere militard si cu ideal

1 Este vorba de principiile de independenti nationald, suveranitate statald, interese nationale
si neamestec in treburile interne, echilibrul puterilor. Pacea din Westfalia a pus capat
sangerosului Réazboi de Treizeci de Ani (1618-1648) din Europa Centrald, generat si
intretinut de puternice dispute politice si religioase.

2 H. Kissinger, op. cit., 13.

% Ibidem.
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teritorial; Ordinea de Piatd, cu ideal individualizat si in care grupul dominant
este cel care controleaza economial.

Apreciem ca notiunea de ordine mondiala este relativ imprecisd. Sunt insa
doua elemente fara de care nu se poate vorbi de o ordine internationala. Ne
referim, pe de o parte, la un set minimal de norme juridice acceptate, daca nu
de toate statele, de majoritatea acestora, care sa asigure functionarea normala
a relatiilor dintre tari pe toate planurile (politic, economic, militar, social,
cultural), iar, pe de alti parte, la o repartizare echilibrati a puterii.?

Referindu-ne strict la secolul al XX-lea, vom identifica trei ideologii, si
anume fascismul, comunismul si liberalismul prin care promotorii lor la nivel
planetar sperau sa instaureze o noud ordine mondiald pretinzand ca detin
adevarul sau macar parti insemnate din el relativ la trecutul, dar mai ales la
viitorul societatii omenesti. Acum, dupa aproape doua decenii din secolul al
XXI-lea, am mai ramas doar cu liberalismul care pe de o parte, se afld in
situatia de a face fata asaltului noilor tipuri de asa-zise democratii iliberale ale
caror guverne — CU pusee de autoritarism evident — submineaza tocmai
valorile pe care s-a cladit si consolidat acesta, respectiv independenta
sistemului judicar, libertatea de exprimare in general si a presei in special,
precum si slabirea prin orice mijloace a opozitiei democratice; pe de alta
parte, din perspectiva implicarii in construirea lumii care va fi dupa 2050, se
gaseste in postura, deloc confortabila, de a intelege si de a face fata, adica de
a se conecta si updata, asa cum ne spune Harari, “celor doua revolutii — cea

din tehnologia informatiei si cea din biotehnologie”.®

In opinia noastra, o ordine mondiala reald in lumea contemporana nu poate
exista decét intr-o stransa legatura si conditionare reciproca cu drepturile si
libertatile fundamentale ale omului. Sustinem acest lucru deoarece in prezent
este nevoie, mai mult ca oricand in istoria omenirii, de infaptuirea unei ordini
comune, in cadrul careia in locul ideologiilor alienante, de izolare a omului,
dar si a popoarelor unele de altele, sa se identifice mijloacele, metodele si
procedurile prin care valori si experiente istorice divergente sa fie fasonate in
spiritul solidaritatii, al armoniei interumane durabile, fondata, asa cum se

1J. Attali, Une breéve histoire de |'avenir, Editura Fayard, Paris, 2008, p. 22, apud S. Masu,
P. Buneci, V. Gheorghe, Criza, anticriza si noua ordine mondiald, Editura Solaris Print, ,
Bucuresti, 2009, p. 320 (a se vedea si nota de subsol 1).

2Tn acest sens a se vedea H. Kissinger, op. cit., p. 15-16.

3Y.N. Harari, 21 de lectii pentru secolul XXI, Editura Polirom, lasi, Bucuresti, 2018, p. 30.
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sustine in literatura de specialitate, pe “diversitatea intercondifionatd —
inclusiv a intereselor —, fard de care nu este posibila adevarata unitate
omeneascd.”’ Asadar, evidentierca omenirii ca umanitate este “drumul
neostoit al confruntarii cu instrainarile suferite de om 1in istorie si al afirmarii

sale ca fiintd constienti si libera.”?

Mai mult, nu trebuie sa uitdm niciun moment in ce lume traim acum. Astfel,
ntr-o altd lucrare®, aritam ci “trdim intr-o lume care, pasind dincolo de pragul
geopoliticii... a unui singur centru de putere mondiald, maximum doud pana
la sfarsitul Razboiului Rece, isi cauta in prezent unitatea. Si aceasta pe fondul
globalizarii — ca proces de expansiune a comertului §i a investitiilor — care se
deruleaza pe fondul globalitatii... globalitate care este o stare sau o conduita,
o realitate dincolo de globalizare, ce implicd din start mai multe centre de
putere.” De pilda, unul dintre aceste centre de putere, China — deja
recunoscuta in calitate de mare putere — prin ridicarea de pretentii teritoriale
exagerate in regiunea Marii Chinei de Sud (unde exista unele dintre cele mai
importante rute maritime de pe glob), potential bogata in petrol si gaz, care
oferd, de asemenea, unor state precum Vietnam, Singapore, Malaezia ori
Filipine oportunitati abundente de pescuit, risca, potrivit lui Robert Kaplan,
sa transforme aceasta zona in butoiul cu pulbere al Asiei si sa destabilizeze
Pacificul.*

Totusi, pentru rezolvarea unor chestiuni globale este nevoie de infaptuirea
unei comunitati globale. Apreciem ca acum nu existd o asemenea comunitate.
Yuval Noah Harari ne explica ceea ce nu poate influenta si/sau suplini crearea
comnuitatii globale, si anume: “Nici Facebookul, nici nationalismul si nici
religia nu creeaza nici pe departe o asemenea comunitate. Toate triburile
umane existente sunt preocupate mai curdnd sa-si promoveze propriile
interese decat sa inteleaga adevarul global (s.n. — O.P). Nici americanii, nici
chinezii, nici musulmanii, nici hindusii nu constituie “comunitatea globala” —
asa ca modul in care interpreteaza ei realitatea nu este catusi de putin demn

1 1. Huma, Noos juridic. Valorile identitare in fata globalizirii. Culegere de studii, Editura
Universul Juridic, Bucuresti, 2016.p. 35.

2 lbidem, p. 55.
3 0. Predescu, Globalizare, globalitate si criminalitate, in volumul “Devianti si criminalitate
— Evolutie, Tendinte si Perspective = , de O. Predescu (editor coordonator) s.a., Editura

Universul Juridic, Bucuresti, 2016, p. 15.
4 Pentru mai multe amédnunte n legdturd cu acest subiect a se vedea A. Cruceru, Noul butoi
cu pulbere al lumii, disponibil la www.stiripesurse.ro, accesat pe 1 mai 2016.
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de incredere.”! Si fiindca s-a amintit de “intelegerea adevirului global”, in
epoca post-adevarului, cum mai este denumitd perioada actuala, de altfel
defel noua sub soare, acest deziderat este tot mai greu de atins, mai ales din
cauza actorilor principali ai propagandei si dezinformarii, ai stirilor false — ne
referim In principal la cei aflati la putere, marile companii, confesiunile
religioase s.a. Urmarind sa-si pastreze si, in acelasi timp, sa-si augmenteze
influenta si controlul asupra societatii, acestia investesc azi sume insemnate
de bani, in scopul distribuirii de fake news? cu ajutorul internetului, presei
captiv-inregimentate si platformelor de socializare, care au o forta uriasa de
penetrare in mintea indivizilor. Unii chiar ajung manipulatori si mincinosi de
geniu, evident mereu si mereu spre mai binele poporului din care fac parte,
dacd nu al Intregii omeniri. Insa, in realitate, aceste practici le aduc, printre
altele, castiguri materiale si de alta naturd, precum si o influenta strategica
importantd. In acelasi timp, oamenilor obisnuiti — majoritari pe pamant — le
este tot mai greu sa distinga intre realitatea autentica si fictiune — produs al
minoritarilor aflati la putere.

Totodata, cazurile de nerespectare flagrantd a drepturilor si libertatilor
fundamentale s-au inmultit Tn diferite regiuni ale planetei. Astfel, potrivit
datelor oferite de Observatorul Sirian pentru Drepturile Omului, de la
autoproclamarea Statului Islamic, in iunie 2014, au fost executati 4.144 de
oameni prin decapitare, lapidare, impuscare si alte metode, incluzand
aruncarea oamenilor de pe cladiri sau incendierea lor. Dintre cei ucisi, 2.230
au fost civili, in acest numar de victime fiind cupringi femei si copii. De
asemenea, trebuie mentionat si faptul ca printre cei care au fost ucisi se aflau
si sute de membri ISIL, dar si soldati ai armatei siriene ori ai gruparilor care
se opun regimului presedintelui sirian Bashar al-Assad. Printre capetele de
acuzare aduse celor ucisi s-au numarat sdvarsirea unor fapte incriminate de
ideologia Statului Islamic, precum “munca dupa legea omeneasca in loc de

1Y.N. Harari, op. cit., p. 231-232.

2« . in loc sd acceptdm stirile false ca pe o normd, ar trebui sd recunoastem ci este o
problema mult mai dificila decat avem tendinta sa credem si ar trebui sd ne straduim i mai
mult sa distingem realitatea de fictiune... Este responsabilitatea noastra, a tuturor, sd investim

timp si efort pentru a ne scoate la iveala prejudecétile si a ne verifica sursele de informare.”
(Ibidem, p. 244).
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sharia” sau acte interzise de legea islamica sharia, cum ar fi renuntarea la
credintd, cooperarea cu dusmanii etc.’

Intre cauzele care au determinat incilcarea dreptului la viatd, libertatea de
gandire, de constiinta si de religie, dreptul la munca s.a. in aceasta zona a
Orientului Mijlociu, se afla si incercarile jihadistilor sunniti si siiti care
urmaresc dezmembrarea statelor suverane din zona si distrugerea echilibrului
de putere, in numele unei asa-zise revolutii globale care se bazeaza pe
fundamentalismul religios de tip islamic.

Tmi vin In minte acum cuvintele lui Llosa dintr-un articol pe care I-a publicat
in El Pais din Madrid in 2003, referitor la dezbaterea iscata in Franta, in
toamna anului 1987, cu privire la dreptul fetelor musulmane de a purta in
scolile publice din aceasta tara valul islamic. latad ce ne spune Llosa: ’Cea mai
importanta si irevocabila condifie pentru ca o societate sa fie democratica e
caracterul laic al statului, independenta Iui totald fatd de institutiile
ecleziastice... Un stat laic nu este dugsmanul religiei... cand se mentin separate
(statul si religia, paranteza noastra — O.P.), religia tinde treptat sia se
democratizeze, iar asta insecamna ca fiecare biserica invata sa coexiste cu alte
biserici si cu alte modalitati de a crede si 1i tolereaza pe agnostici si atei. Acest
proces de laicizare a facut posibild democratia... Intr-0 societate unde legea e
Saria, libertatea si drepturile individuale dispar asa cum dispareau in
inchisorile Inchizitiei... Intr-o societate deschisd trebuie si incapa toate
culturile, credintele si obiceiurile, cu conditia ca acestea sa nu intre in conflict
direct cu drepturile omului si cu principiile tolerantei si libertatii, care
constituie esenta democratiei. Drepturile omului si libertatile publice si
private, garantdnd societatea democraticd, stabilesc un amplu evantai de
religiilor si credintelor, numai ca acestea, asa cum s-a ntdmplat cu
crestinismul, trebuie de multe ori sa renunte la fanatismul doctrinar —
monopolul, excluderea celuilalt si practicile discriminatorii ori cele care
atenteaza la drepturile omului — pentru a-si castiga drept de cetate intr-0
societate deschisa.”? Aceastd tezd este confirmata si intaritd si de Pascal

LL. Mitran, Executiile Statului Islamic: Peste 4.000 de oameni ucisi in mai putin de doi ani
— Frati executafi de frafi si copii pusi sa ucida, disponibil la www.ziare.com, accesat pe 1
mai 2016.

2 M.V. Llosa, Civilizatia spectacolului, Editura Humanitas, Bucuresti, 2017, p. 85, 86, 88,
89.
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Bruckner atunci cand se refera la exercitarea drepturilor cultelor — in special
a islamului —, in cadrul constitutional si legal al unei societiti democratice.*

Or, acest proces este unul deosebit de anevoios numai daca ne gandim la
incercarile dramatice prin care au trecut tarile crestine pana la instaurarea in
societate a democratiei. Credem ca a venit randul tarilor islamice sa renunte
la acel fanatism doctrinar la care se referea Llosa. Iar arile europene sa invete,
pe cat posibil de repede, ca imigratia, mai ales cea a cetatenilor proveniti din
tarile musulmane, nu este cu precadere un element rau, ci acel rdu necesar
revigordrii propriilor popoare si economii. Prin urmare, trebuie sa existe
vointa politica necesara din partea guvernelor acestor tari pentru a-i integra
pe musulmani 1n societatea democratica de tip occidental, unde sa-si practice
propria religie in armonie cu alte religii ori cu cei care nu sunt adeptii niciunei
religii.

Insa, concepte alternative la ordinea mondiald de sorginte westfalicd se
intalnesc, de pilda, si in Asia, precum si in alte par{i ale lumii, cu urmari
negative asupra respectirii drepturilor omului.> De exemplu, incercirile
autoritatilor turce de a restrange tot mai mult libertatea de exprimare, mai ales
cea prin presi.’

Avand 1n vedere cele exprimate, ne raliem si noi la intrebarea adresata de
Henry Kissinger: “Este oare posibil ca regiuni cu istorii, culturi si teorii
traditionale asupra ordinii atdt de divergente sa sustina legitimitatea unui

1< .. maturitatea democratica presupune si acceptdm ca pentru algii pot fi doar simple opinii

ceea ce pentru noi inseamna cele mai intime convingeri, certitudinea ca ne aflam n posesia
adevarului.... Pentru ca certitudinile unora sa nu le raneasca pe ale altora, avem nevoie de
legi (s.n. — O.P.), de obisnuinta coabitarii, de obiceiuri comune compatibile cu libertatea de
expresie, cu conditia ca un cult anume sd nu-si aroge drepturi exorbitante si sa nu pretinda
dovezi de respect pe care le refuza, insa, altora. Problemele apar atunci cand credinciosii tin
sa impieteze asupra spatiului public, pentru a-si impune pretentiile: refuzul dreptului de acces
la piscind sau la silile de gimnastica pentru fete, voalul islamic integral, obligatia purtarii
costumelor tip burkini la plaja etc. Legea (s.n. — O. P.) si nu religia (s.n. — O.P.) stabileste ce
e licit si ce ilicit, iar datoria cetatenilor este de a se conforma, indiferent de apartenenta lor”
(P. Bruckner, Un rasism imaginar. Islamofobie si culpabilitate, Ed. Trei, Bucuresti, 2018, p.
38, 39, 40).

2 pe larg despre acest subiect a se vedea H. Kissinger, op. cit., p. 13, 14 si 15.

% Autoritatile turce l-au arestat pe redactorul-sef al unui canal de televiziune prokurd din
cauza unor postari pe contul sdu de Twitter (a se vedea pe larg, L. Negrea, Jurnalist
important, arestat pentru o postare pe Twitter, disponibil la www.stiripesurse.ro, accesat pe
1 mai 2016)
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sistem comun, oricare ar fi el?”! Pentru moment rispunsul pare a fi unul
negativ dacd luam in considerare respingerea unui asemenea sistem — asa cum
a reiesit si din cele infatisate mai Tnainte — in special de catre chinezi si
musulmani?,

Desigur daca ne raportam la procesul de globalizare in plind desfasurae, se
ridica si alte Intrebari care isi asteaptd urgent raspunsurile, $i anume: cum se
conduc societatile in conditiile globalizarii si mai ales cum este gestionata
globalitatea sau, mai bine zis, geomodernitatea, cea care reflectd gradul
contemporan de civilizatie in era informaticii si a Tnaltelor tehnologii? Deci,
care mai este rolul statului modern suveran, al statului de drept, in
circumstantele in care acesta nu mai este considerat actor principal al
globalizarii?®

Un posibil raspuns la aceste intrebari 1-a dat fostul secretar general al O.N.U.
Kofi Annan, care raportandu-se la globalizare declara ca aceasta este o sursa
de noi provocari pentru umanitate. Numai o organizare mondiala este
capabild sa faca fatd provocarilor la nivel planetar. Cand actiondm impreuna,
suntem mai putin vulnerabili fata de catastrofele care ne lovesc pe fiecare
dintre noi.”

Pe de alta parte, in literatura de specialitate dedicatd globalizarii, s-a
mentionat cd Terra trebuie sa devind “o singurd lume, nu ca urmare a vointei
sau dorintei cuiva, ci datorita miscarii social-istorice obiective care impune o
noud ordine mondiald determinata de schimbarile, provocarile si necesitatile
profunde economice, politice, sociale, demografice, de protectie a mediului

1 H. Kissinger, op. cit., 14.

2 In acelasi sens P. Manent, Cum de putem trdi impreund. 16 lectii de filozofie politicd pe
infelesul oricui, Editura Humanitas, Bucuresti, 2017, p. 157-158.

31T acelasi sens a se vedea O. Predescu, Globalizare, globalitate si criminalitate, cit. supra.,
p. 15-16. Mai mult, se discuta chiar despre disparitia treptatd a statului ori ca statul social gi-
ar fi Incheiat misiunea istorica, fiind de preferat ca o tard sa fie condusa asemenea unei
corporatii, prin adaptarea sistemului la exigentele dinamismului si fortei antreprenoriale
(Ibidem, p. 15, inclusiv nota de subsol nr. 4). La randul sau, H. Kissinger aratd ca “natura
statului insusi — unitatea de baza a vietii internationale — a fost supusa la numeroase presiuni:
atacata si dezmembrata intentionat, erodata din neglijenta in unele regiuni ale lumii, deseori
coplesita de valul evenimentelor.” Mai mult, de la sfarsitul Razboiului Rece, in mai multe
regiuni ale planetei s-a remarcat aga-zisul fenomen al “statelor esuate”, al “spatiilor
neguvernate...”, marile puteri manipuland fenomenul potrivit intereselor lor, chiar cu riscul
unei anarhii iminente. In opinia autorului, aceasti stare de lucruri constituie una din cele patru
dimensiuni semnificative din perspectiva carora structura ordinii mondiale din secolul al
XXl-lea este deficitara (H. Kissinger, op. cit., p. 296).
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si de securizare a planetei... Trecerea de la national la regional si, mai departe,
la global implica optiuni, renuntari, asteptari si provocari care produc mutatii
semnificative structurale, de mecanism, in setul de valori si principii
fundamentale...”*

Pe langa toate acestea, |-as invoca aici, din nou, pe Pierre Manent care sustine
ca “trasatura majora a lumii de azi” este ,,tensiunea dintre, pe de o parte, asa-
numita ordine veche... a politicii, i, pe de altd parte, proiectul si speranta
unei ordini noi, metapolitice sau postpolitice, noua ordine
a umanitatii unificate. Secolul XX a cunoscut tentatiile totalitare. Suntem pe
cale sd cunoastem tentatia antipolitica... dar vom observa poate curand ca nu
e pand la urmd mai usor de trdit in depolitizarea umanitard decat in
suprapolitizarea totalitara.”?Acelasi autor arati ci in lumea contemporani se
remarca cu pregnantd emanciparea comertului, a dreptului si a moralei “care,
fiecare in registrul sau, promit iesirea din politic... comertul potrivit
realismului, prozaismului interesului bine inteles; dreptul potrivit coerentei
intelectuale a unei retele de drepturi care se deduc in mod riguros din faptul
autonomiei individuale; in fine morala, potrivit ndzuintei sublime a purei
demnitati la care se raporteaza prin acest sentiment pur spiritual care este
respectul”. Iar daca aceste trei sisteme, domenii sunt analizate Tmpreunad “s-
ar parea ca se afirma irezistibil promisiunea unei lumi noi si complete,
deopotriva realista si idealista... o lume noua si completa, dar fara politica...
ea (politica, s.n. — O.P.) deja nu mai este decéat instrumentul acestor trei mari
instante nonpolitice, instrumentul comertului, instrumentul dreptului,
instrumentul moralei. Aici ne aflim in prezent.”® Pentru ca in final si
concluzioneze astfel: “Nu va exista o ordine noua decat daca acceptam in mod
hotarat constrangerile vechii ordini, cu alte cuvinte constrangerile conditiei
noastre politice. lar aceste constrangeri comporta la randul lor o fagaduinta,
aceea de a infaptui umanitatea omului fara iluzie, dar in adevarul naturii sale
politice.”

Identificand trei probleme majore existentiale ale vremurilor noastre care ar
putea ameninta insusi viitorul civilizatiei umane, si anume razboiul nuclear,

1V. Stanescu, Globalizarea spre o noud treaptd de civilizatie..., Editura Eikon, Culj-Napoca,
2009, p. 385.

2 p. Manent, op. cit., p. 332.

% Ibidem, p. 332, 333, 334.

4 Ibidem, p. 337.
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colapsul ecologic si perturbarea tehnologica (generata in principal de
fuziunea tehnologiei informatiei cu biotehnologia), Yuval Noah Harari, in
mod just, remarca: “In secolele trecute, identititile nationale au fost create
deoarece oamenii se confruntau cu probleme si oportunitati care depaseau cu
prin cooperarea intregii tari. In secolul XXI, natiunile (statul-natiune,
paranteza noastrd — O.P.) se afla in aceeasi situatie ca vechile triburi: ele nu
mai reprezintd cadrul adecvat pentru gestionarea celor mai importante
provocari ale epocii. Avem nevoie de o noua identitate globala (s.n. — O.P.),
deoarece institutiile nationale sunt incapabile sa gestioneze o serie de situatii
globale dificile, fara precedent. Avem acum o ecologie globald, o economie
globala si o stiinta globald — dar am ramas tot cu politica nationala (S.n. —
O.P.)... singura solutie reala este globalizarea politicii (s.n. — O.P.) Asta nu
inseamnd instituirea unui “guvern global”... Mai curand, globalizarea
politicii inseamna ca dinamica politica din interiorul tarilor si chiar al oraselor
ar trebui sd acorde o importantd mult mai mare problemelor si intereselor
globale.”!

3.Perspective in legaturd CU noua ordine mondiala. Primii douzeci de ani ai
secolului al XXI-lea ne-au aratat ca traim intr-o lume tot mai integrata, care
formeaza o unica civilizatie — civilizatia umand. lata ce ne spune acelasi
Yuval Noah Harari: ,,Astazi... o singurd paradigma politica este acceptata
pretutindeni. Planeta este impartitd in circa 200 de state suverane, care
accepta in general aceleasi protocoale diplomatice si legi internationale
comune... Atunci cand israelienii i palestinienii, rusii §i ucrainienii, kurzii si
turcii se Intrec ca sa intre in gratiile opiniei publice globale, folosesc cu totii
acelasi discurs legat de drepturile omului (s.n. — O.P.), suveranitatea statala
si legea internationald... Orice schimbari ne vor astepta in viitor, ele vor
implica cel mai curand o lupta frafeasca in sdnul unei singure civilizatii decat
un conflict intre civilizatii diferite. Marile provocdri ale secolului XXI vor fi
de naturi globali.

In acest context, apreciem ca, din considerente de necesitate si oportunitate,
pe langd rezolvarea urgenta a contradictiilor actuale dintre sistemul economic
international cu o organizare cvasi-globala si structura politica predominanta

1Y.N. Harari, op. cit., p. 131-132.
2 Ibidem, p. 108, 115-116.
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a societatii omenesti care inca se afla la nivel statal, caracterizate prin crize
financiare repetate in diferite locuri de pe Pamant, de la vest la est si de la
nord la sud, precum si printr-o crestere tot mai ingrijoratoare a gradului de
inegalitate dintre oameni cu efecte negative asupra economiei, a democratiei
si a globalizariil, ar trebui si se intreprindd actiuni urgente in vederea
proclamarii, consacrarii §i, mai ales, a garantarii drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului printr-un mecanism de protectie eficient la nivel
global. Si aceasta in cadrul tendintelor, tot mai accentuate, de mondializare a
dreptului.?

Desi ar fi de dorit pentru mai binele societatii omenesti, consideram insa ca
acest lucru nu se poate realiza intr-un termen scurt. Aceasta si din cauza
inexistentei unui sistem, a unui mod de organizare eficace la nivel global si,
de realizare a conlucrarii intre marile puteri in legaturd cu aceste aspecte,
precum §i cu alte componente privitoare la infaptuirea unei noi ordini
mondiale, care, asa cum relevam mai inainte, este mai necesara ca oricand in
istoria omenirii. O ordine mondiald alcatuita “din state care isi afirma
demnitatea individuala si sistemul politic participativ §i care coopereaza in
plan international in conformitate cu reguli convenite de comun acord...”

1 n legatura cu acest subiect a se vedea J.E. Stiglitz, Marea divizare. Societditile inegale si
ce putem face in privinta lor, Editura Publica, Bucuresti, 2015.

2 Tn doctrina juridicd se releva ca “mondializarea dreptului in elaborarea si practica sa si
globalizarea conceptelor si tehnicilor lui reprezinta realitdti tot mai evidente. Evolutiile
converg spre perspectiva unui drept comun ansamblului planetei, care ar putea fi calificat, pe
termen lung, chiar ca mondial... Armonizarea drepturilor nationale se conjugd si se
potenteaza cu si prin fenomenul de integrare manifestat in cadrul marilor blocuri economice
— SUA, UE, China — care devin actori importanti ai crearii si aplicarii dreptului global.” (M.
Dutu, Dreptul: intre ipostaze teoretice si avatarurile mondializarii, Editura Academiei
Roméne, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2014, p. 19-20). Un alt autor, referindu-se la
drept ca la o componentd principald a globalizarii, mentioneaza ca “dreptul — sistemul de
drept, cu toate structurile sale: ramuri, norme juridice, institutii — transcende tot ceea ce este
local si regional, devenind transnational, suprastatal mai mult decat international (cu referire
la numai o parte din state), devenind un drept global, lipsit de bariere politice, economice si
sociale, culturale si religioase... cu un rol determinant in procesul de organizare, conducere
si control, in prevenirea si eradicarea oricéror incercari de destabilizare a ordinii globale, un
factor de echilibru si stabilitate, ca si un garant al societatii globale.” (V. Stanescu, op. Cit.,
259).

3 H. Kissinger, op. cit., p. 299. Realitatea din zilele noastre demonstreaza cd, paradoxal, nici
Consiliul de Securitate al O.N.U., nici reuniunile regulate ale U.E., N.A.T.O., ori ale liderilor
din zona Asia-Pacific in APEC si Summitul Asiei de Est, ale tarilor dezvoltate din G7 si G8
si ale principalelor economii ale lumii in G20, nu reusesc sa gestioneze cele mai importante
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Un prim set de asemenea reguli, norme juridice care sa intruneasca acordul
statelor, ar fi cele referitoare la consacrarea si garantarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului. Asa cum s-a aratat in doctrina — in mod
corect credem noi —, ramane ca universalizarea practica a drepturilor omului,
ca o contributie de gandire si actiune occidentala, sa “treaca prin sita criteriilor
de asimilare identitara proprii celorlalte culturi ale lumii, astfel incat sa
dobandeasca proteismul originalitatii si modului propriu acestora. Drepturile
omului vor deveni, abia astfel, bun comun si de sinteza al umanitatii, iar
afirmarea lor juridici globali, o cale... a constructiei juridice universale.”

Astfel, ne explica doamna dreptului francez, profesor Mireille Delmas-Marty,
este momentul concilierii universalismului drepturilor omului cu diversitatea
culturala, ceea ce inseamna o puternica provocare; mai ales intr-o lume
cuprinsa de adevarate frenezii identitare, care se prezinta ca un teatru a unor
violente extreme despre care oamenii au crezut cd s-au terminat pentru
totdeauna.?

Dispozitiile art. 1 din Declaratia universala a UNESCO asupra diversitatii
cuturale, adoptatd in noiembrie 2001, prevad ca diversitatea culturala este
pentru specia umana la fel de necesara cum este biodiversitatea pentru ordinul
viu. In acest inteles ea constituie patrimoniul comun al umanitatii si trebuie
sd fie recunoscutd si afirmata in folosul generatiilor prezente si a celor
viitoare. In plus, art. 2 al declaratiei arati ca pluralismul cultural reprezinti
raspunsul politic atunci cand ne referim la diversitatea culturald.®

Conventia UNESCO asupra protectiei si promovarii diversitdfii expresiilor
culturale, adoptati la Paris la 20 octombrie 2005%, prevede in art. 2 pct.3,
printre principiile directoare, principiul demnitatii egale si al respectului
pentru toate culturile. Cu privire la acest principiu, Mireille Delmas-Marty
ne aratd ca daca toate culturile sunt egale, toate valorile nu sunt echivalente.
Mai mult, ne spune profesorul Delmas-Marty, in acord cu prevederile art. 4

aspecte legate de numeroasele crize, cu deosebire cele financiare, de securitatea si stabilitatea
globali s.a. (In acelasi sens a se vedea si V. Stanescu, op. cit., p. 422).

1. Huma4, op. cit., p. 125.

2 M. Delmas-Marty, Universalisme des droits de [’Homme et divérsité des cultures, in
volumul “Le monde qui vien. Entre périls et promesses. 2000-2005 : un état des droits”,
ouvrage dirigé et coordonné par G. Aschieri, J.-P. Dubois, E. Tartakowsky, P. Tartakowsky,
Ligue des Droits de L’Homme, Editions La Découverte, Paris, 2016, p. 69.

% Disponibila la adresa unescdoc.org/images/0012/001271/127160m.pdf.

4 Disponibila la adresa https://lege5.ro.
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din conventia UNESCO mai sus mentionata, diversitatea culturala nu trebuie
sd aduca atingere drepturilor omului garantate prin dreptul international si nici
sd limiteze exercitarea acestora. De asemenea, dreptul international face din
drepturile omului un instrument pentru a evidentia aceasta provocare, dar el
nu oferda si un mod de a concilia in practicd pluralismul culturilor cu
universalitatea drepturilor omului. Astfel, se propune un demers n trei timpi,
dintre care amintim doi care ni se par mai semnificativi pentru scopul urmarit,
si anume: drepturile omului sa devina un limbaj prin care sa se comunice intre
culturi; recursul la drepturile omului ca strategie de apropiere a culturilor. !

Tn era noastra societatea omeneasca s-a schimbat mai mult ca oricand, intr-un
ritm accelerat, greu de controlat. Acest fenomen presupune, pe cale de
consecintd, si o mare metamorfoza in legaturd cu diversitatea culturald si
drepturile omului. Ar fi paradoxal ca in aceste vremuri cand omul a devenit o
forta prin descoperirile stiintifice de exceptie si realizarile fara precedent ale
naltelor tehnologii digitale, acesta sa nu fie capabil a asigura pacea in lume
si a face din planeta noastra una propice vietii tuturor fiintelor. Pentru aceasta
omenirea trebuie sa castige lupta cu cresterea simultana in aceasta era noua a
urbanizarii, a poluarilor, a miscarilor ce vizeaza migrarile si a violentelor
criminale si razboinice si a urmarilor negative pe care acestea le au asupra
societatii si a planetei 1n intregul ei. lar in acest context, fard a renunta la
diversitatea culturald, dar depunand mai mult efort pentru a ordona
pluralismul si “a pune la plural universalul”, generalul, este nevoie de a
dinamiza dispozitivele juridice datoritd drepturilor omului.?

In acelasi timp, procesul de mondializare ar trebui si imbrace forma unei
miscari mondiale puternice de infaptuire a unei societdti democratice §i
sociale in centrul careia sid se gaseasca drepturile omului si libertatile
fundamentale®,

Suntem de parere cd ar fi un punct de plecare in edificarea unei ordini
mondiale adevarate, reale, rod al eforturilor tuturor statelor lumii, a tuturor
regiunilor de pe planetd, care “pastrandu-si propriile valori, trebuie sa-si

A se vedea pe larg M. Delmas-Marty, op. cit., p. 70 si urm.

2 lbidem, p. 81.

3 A se vedea si P. Tartakowsky, Préface, in “Le monde qui vient. Entre périls et promesses”,
2000-2015 : Un état des droits, ouvrage dirigé et coordonné par G. Aschieri, J.-P. Dubois, E.
Tartakowsky, P. Tartakowsky, Ligue des Droits de L’Homme, Editions Découverte, Paris,
2016, p. 7.
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asume o a doua culturd, una globali, structurald si juridica !, din care,
evident, nu pot lipsi drepturi fundamentale, precum dreptul la viata, la un
mediu sanatos si echilibrat ecologic, la un nivel de trai corespunzator, la
educatie s.a., adica drepturi si libertafi fundamentale din toate generatiile,
precum si din cele care vor urma.

Prin urmare, cel putin pana la orizontul anului 2050, apreciem ca triada de
tip liberal — democratie, stat de drept si drepturile omului —, cu ajustarile de
rigoare impuse de noile realitdti ale secolului al XXI-lea de naturd
tehnologica, economica, culturala —in diversitatea ei —, juridica si politica, la
care ne-am referit succint mai sus, va continua sa influenteze in mare masura
societatea la nivel global pe baza principiilor libertatii si pacii. Insd, cu
sigurantd, in anii care vor urma, democratia liberald va trebui s faca fata si
sa depaseasca noi crize economice mondiale, provocate, mai ales, din cauza
politicilor internationale bancare; sa se confrunte cu modelele ideologice
alternative, ca, de pilda, cele nationaliste, populiste, autoritariste,
neomarxiste, religioase locale, unele in forme radicale ori/si extremiste; sa
aduca o viziune noud asupra lumii ca raspuns la schimbarile exceptionale din
societate, prin “formularea unor noi modele sociale si politice”.? Dar, de data
aceasta, ar fi necesar sa fie vorba de unele reusite, n raport cu cele generate
de revolutia industriala in secolul trecut, deoarece orice esec in acest secol ar
insemna, cum corect ne aratd Harari, “razboaie nucleare, monstruozitati

modificate genetic si colapsul total al biosferei”.®

Iar in materia drepturilor omului sa gaseasca solutiile indispensabile pentru

respectarea drepturilor economice, sociale si culturale, intrucat in absenta
securitatii social-economice drepturile civile si politice nu ar mai avea
consistenta necesara. La fel, s-ar impune identificarea si punerea in practica
a unor masuri specifice pentru asigurarea dreptului la un mediu sanatos si
echilibrat ecologic.

1 H. Kissinger, op. cit., p. 300.
2Y.N. Harari, op. cit., p. 30.
3 lbidem, p. 46.
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